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1. Inledning

Héndelserna i Goteborg 1 samband med EU-toppmotet i juni 2001 vickte omfattande
massmedial uppmédrksamhet. Allminheten kunde iaktta hur det som var tinkt som fredliga
demonstrationer urartade till ofattbara valdsaktiviteter, med omfattande forstorelse av
egendom och angrepp mot polis med gatstenar och pa annat sitt. Allminheten kunde
emellertid ocksd iaktta hur de polisidra insatserna kom till korta och att polisen ocksa
understundom agerade pé ett sétt som vickte forvaning.

Naturligen har dessa hédndelser lett till rittsligt efterspel av olika slag. Hittills har ett 50-tal
domar avkunnats, varav de flesta vunnit laga kraft, huvudsakligen mot deltagare i
demonstrationer for valdsamt upplopp eller medhjélp och anstiftan dértill. Fyra polisbefal har
atalats for tjanstefel. Ytterligare dtal och domstolsprovningar kan inte uteslutas.

Tidningsartiklar om héndelserna overstiger med sékerhet spaltkilometern, en bok med titeln
Goteborgskravallerna och Processerna, 760 sidor, har utgivits av Erik Wijk pa forlaget
Manifest och mycket mer kommer sékert att folja, inte minst i form av ytterligare tidnings-
och tidskriftsartiklar, forundersdkningar, dtal och domar. En statlig utredning om vad som
forevarit har tillsatts med forre statsministern Ingvar Carlsson som ordférande. Resultatet
dérav har utlovats till slutet av &r 2002.

Svenska Helsingforskommittén for Ménskliga Réttigheter (SHK) har med intresse foljt vad
som hénde under junidagarna i Goteborg och under den efterfdljande réttsliga prévningen.
Vad som dirunder framkommit har foranlett SHK:s styrelse att besluta, att fran
humanitirrattslig utgdngspunkt granska hur myndigheter och domstolar forhéllit sig under
hiandelserna och deras efterspel. Uppdraget att leda en sddan granskning har givits till
styrelseledamoten f d Overdklagare Eric Ostberg, som dirvid bitritts av jur stud Karl
Goransson. SHK:s styrelse star bakom de bedomningar som forekommer 1 rapporten.

Sjélvklart dr rapporten inte resultatet av ett ingdende utredningsarbete av det slag som en
statlig utredning kan dstadkomma. SHK é&r en renodlad ideell frivilligorganisation med ett litet
kansli och smé resurser. Vad den 1 ett sammanhang som detta kan goéra ar endast att ta till
bedémning det den finner vara mest iogonfallande. SHK har nérmare tagit del av sexton av de
domar som avkunnats. Déarutover har Rikspolisstyrelsens och Polismyndighetens for Véstra
Gotaland rapporter studerats, varjdmte mediernas rapportering tagits ad notam. Genomgéngen
har foranlett atskilliga reflexioner rérande gillande lagstiftning savil avseende de aktuella
brotten som polislagstiftningen. Endast ett fatal av de fall som provats i domstol har tagits upp
till sarskild granskning och da som exempel pa vad som befunnits sérskilt anmarkningsvart.



2. Kronologi

Granskningen avser hindelser under tiden tisdagen den 12 till och med lérdagen den 16 juni
2001 och dessas foljder. Under denna tidsperiod grep polisen 528 personer och omhéndertog
385.'

Tisdag 12 juni
Denna dag greps bland andra 5 danska aktivister misstinkta for forberedelse till grov
misshandel och grov skadegorelse. Totalt greps under dagen 9 personer och 42 omhéindertogs.

Onsdag 13 juni

Pé eftermiddagen fattade dklagare beslut om husrannsakan i Hvitfeldtska gymnasiet, som av
kommunen upplatits som logi &t tillresta demonstranter savél fran Sverige som fran utlandet.
Man ansag dock att det var for sent att genomfora husrannsakan denna dag. Verkstélligheten
uppskots till formiddagen den 14 juni.

Torsdag 14 juni

Husrannsakningen 1 Hvitfeldtska gymnasiet inleddes pa formiddagen. Den borjade med att en
ring av containrar stdlldes upp runt skolans omréde eftersom det saknades polispersonal for
bevakning av att ingen ldmnade omradet. Uppstéllandet av containerringen kring Hvitfeldtska
gymnasiet kom att fa avgdrande betydelse for den fortsatta utvecklingen. Savél i media som 1
domar har denna hindelse ofta betecknats som startskottet for de dérpa fljande kravallerna.”

Kravaller uppstod under eftermiddagen pa Vasaplatsen och Molinsgatan.

Natten mot fredagen gjorde den polisidra sa kallade nationella insatsstyrkan ett tillslag mot en
ligenhet pa Skdpplandsgatan i stadsdelen Hogsbo dir tolv ungdomar befann sig. Atta av dessa
atalades och domdes sedermera for medhjdlp till valdsamt upplopp 1 det sa kallade
sambandscentralsmalet, som behandlas nedan.’ Totalt greps denna dag 459 personer och 11
omhéandertogs.

Fredag 15 juni

Pa fredagen den 15 juni fortsatte demonstrationerna, kravallerna likasd. Media foljde noga
vad som dgde rum pd Kungsportsavenyn. Aktivister brinde flaggor och sonderslagna mobler,
vandaliserade byggnader och bilar i centrala Goteborg. Polisens insats var kraftfull och ett
stort antal personer greps dven denna dag. P4 kvéllen anordnade “Reclaim the Streets” en
gatufest pa Vasaplatsen ddr stimningen blev tydligt upphetsad och dar Hannes Westberg blev
beskjuten av polis och allvarligt skadad.* Totalt greps under dagen 31 personer och 124
omhéndertogs.

Lordag 16 juni

Lordagen forlopte till en borjan relativt lugnt och flera demonstrationer genomfordes utan
ordningsstorningar. Pa kvillen holls en demonstration pa Jarntorget varvid polisen ingrep
genom att spérra av torget och sla en ring runt samtliga demonstranter. Detta har resulterat i
en rad anmélningar mot polisen. Dessa dr dock fortfarande under utredning och séledes dnnu
ej slutgranskade. Vid 22-tiden pé kvéllen genomforde polisen en husrannsakan i Schillerska

' Se nedan under 4.2.1.

% Se t ex Hogsta Domstolen, mal nr B4850-01 och Uppdrag Granskning, Sveriges Television, 2001-08-14.
* Hovritten for Vistra Sverige, mél nr 4328-01.

* Se nedan under 5.2.



gymnasiet, som ocksd upplatits som logi for tillresta demonstranter. Dess genomforande
resulterade 1 anméilningar mot polisen och foranledde i borjan av juni 2002 dtal mot fyra
polisbefdl for tjanstefel. Totalt greps under dagen 29 personer och 208 personer
omhéndertogs.

3. Internationell ritt
3.1 Europeiska konventionen om minskliga rittigheter’

Europeiska konventionen om skydd for de mdnskliga rdttigheterna och grundliggande
friheterna (europakonventionen) tillkom 1950 och tradde i kraft 1953. Den géller som lag i
Sverige sedan 1995 (Lag 1994:1219) . Den stadgar sd kallade “minimum standard rules” for
konventionsstaterna avseende demokratiska fri- och réttigheter. Skyddet uppritthalls av
Europadomstolen 1 Strasbourg dit enskilda, NGO’s och konventionsstater kan stimma in
konventionsstater sedan nationella rittsmedel blivit uttdmda.® Sverige har under arens lopp
sttt som svarande infor domstolen i en rad olika mal. Furopakonventionen ar en av de
viktigaste inom EG-ritten och ett av de viktigaste regionala instrumenten inom internationell
ritt for skyddet av manskliga rittigheter.’

De réttigheter som avser den personliga friheten har sjdlvklart sina begransningar. Artikel 5(1)
innehdller undantag, vilka ger staterna mdjlighet att ha en fungerande rittsapparat for
brottsbekdmpning. Artikel 5(1)c stadgar:

Envar har rdtt till frihet och personlig sikerhet. Ingen md berévas sin frihet utom
i foljande fall och i den ordning som lagen foreskriver: --

¢) da ndgon lagligen dr arresterad eller eljest berovad sin frihet for att stillas
infor vederborlig rittslig myndighet sa som skdligen misstinkt for att ha forévat
brott, eller ndr det skdligen anses nodvindigt for att forhindra honom att bega

brott eller att undkomma efter att ha gjort detta;

Undantaget i 5(1)c far sélunda endast tillimpas da det syftar till att beréva nagon friheten
inom ramen for ett straffprocessuellt forfarande.

3.2 Internationella konventionen om medborgerliga och politiska rittigheter

Konventionen (IKMPR), som undertecknades av Sverige 1967, dr antagen av FN. Den
innehéller regler rérande bland annat ritten till personlig frihet och rétten att demonstrera.
Denna konvention utgér vad som inom internationell ritt brukar kallas kodifierad sedvaneritt,
med ett minimum av réttigheter som anses gilla all jordens befolkning och som alla stater
forvantas tillforsdkra sina medborgare. Medlemsstaterna skall, enligt artikel 40, vart femte éar
redovisa det nationella liget for ménskliga réttigheter infor en FN-kommitté, som genom
granskning av de nationella rapporterna kontrollerar konventionens efterlevnad.

Artikel 9(1), som motsvarar artikel 5(1) europakonventionen, stadgar

5 Se D J Harris m fl, “Law of EcoHR ", 1 uppl., Butterworths, London, 1995.

® Akehurst, Michael och Malanczuk, Peter, “Modern Introduction to International Law”, 7 uppl, Routledge,
London 1997, s 218.

 Akehurst, Michael och Malanczuk, Peter, “Modern Introduction to International Law”, 7 uppl, Routledge,
London 1997, s 219.



Envar har rdtt till frihet och personlig sikerhet. Ingen ma utsdttas for godtycklig
arrestering eller annat godtyckligt frihetsberévande. Ingen ma berévas sin frihet
utom pd sadana grunder och i sadan ordning som foreskrives i lag.

I artikel 21 stadgas

Riitten till fredliga sammankomster skall erkdnnas. Utévandet av denna rdttighet
md ej underkastas andra inskrdnkningar dn sadana som foreskrivits i lag och som
i ett demokratiskt samhdlle dr nodvindiga med hdnsyn till den nationella
sdkerheten eller den allmdnna sdkerheten, den allmdnna ordningen (“ordre
public”), for skyddande av den allmdnna hdlsovdrden eller sedligheten eller av
andra personers fri- och rdttigheter.

4. Svensk ritt
4.1 Regeringsformen och de allménna principerna

2 kap 1 § 1 st Regeringsformen (RF, 1998:1437) fastslar att medborgare 1 Sverige skall vara
tillforsdkrade  yttrandefrihet, informationsfrihet, motesfrihet,  demonstrationsfrihet,
foreningsfrihet samt religionsfrihet. Motesfriheten och demonstrationsfriheten far dock enligt
2 kap 14 § RF begrinsas genom lag under vissa forutséttningar, ndmligen med hénsyn till
ordning och sdkerhet vid sammankomst eller demonstration eller till trafiken. I vrigt endast
med hénsyn till rikets sékerhet eller for att motverka farsot.

Alla begransningar miste ocksd folja de tre principer som fastslas 1 2 kap 12 § 2 st RF,
nidmligen proportionalitetsprincipen, &ndaméalsprincipen och behovsprincipen:

Begrdnsning som avses i forsta stycket far goras endast for att tillgodose dndamal
som dr godtagbart i ett demokratiskt samhdlle. Begrdnsningen far aldrig gd
utéver vad som dr nodvindigt med héinsyn till det dndamal som har foranlett den
och e heller stricka sig sa lingt att den utgér ett hot mot den fria
dsiktsbildningen sdsom en av folkstyrelsens grundvalar. Begrinsning far ej goras
enbart pd grund av politisk, religios, kulturell eller annan sadan dskddning.

Proportionalitetsprincipen innebér att en tvingsitgard maste st i rimligt forhallande till syftet
med atgirden. Till exempel fir beslag endast ske om det kan vara av betydelse for
utredningen av ett brott.” Andamalsprincipen anger att en myndighet inte fir anvinda
tvangsmedel for annan atgird dn den for vilken tvingsmedlet beslutats. Polisen far till
exempel inte soka igenom alla lagenheterna i ett hyreshus om det endast finns beslut om
husrannsakan 1 en av ldgenheterna. Behovsprincipen slutligen, stadgar att tvangsmedel endast
fdr anvdndas d4 en mindre ingripande &tgird inte &r tillracklig for att uppna syftet med
atgirden.

4.2 Tvangsmedel
4.2 1 Omhéndertagande

13 § polislagen (1984:387) stadgar ritt for polisen att avvisa, avldgsna eller 1 vissa fall
omhédnderta personer som agerar ordningsstorande eller for att avvérja straffbelagd handling.

8 27 kap 1 § RB. 1 paragrafens 3 stycke fastsls proportionalitetsprincipen nirmare.



En rad fragor uppkommer naturligtvis vid tilldimpningen. Vad som é&r att beteckna som
ordningsstorande, far inte avgdras enbart pd grund av vad den enskilde polismannen uppfattar
som obehagligt eller storande. En mer objektiv grund méste finnas. Den omstindigheten att en
person végrar atlyda en polismans tillsdgelse innebidr till exempel inte att han stér den
allminna ordningen.” Polisens ingripande méste ocksd stimma overens med regeln i 8 §
polislagen som stadgar en allmidn proportionalitet mellan &tgdrden och syftet. Detta star i
samband med vad som uttrycks i RF.

Ett avvisande innebér att en person genom tillsdgelse av polisen ombeds att frivilligt [dmna
plats, dér han upptrétt ordningsstérande.

Avliagsnande syftar regelméssigt till att fora en person frdn en plats medan ett
omhéndertagande syftar till att fora en person till en plats. Ett ordinirt fall av avlagsnande &r
d4 nigon fors bort frin en lokal. Ar det friga om en lingre stricka och étgirden innefattar ett
patvingat kroppsligt ingrepp av ldngre varaktighet, bor atgdrden normalt ses som ett
omhindertagande. Ett exempel pa detta &r om polisen for nagon till dennes bostad.'

Enligt paragrafens andra stycke far omhindertagande ske endast om avvisande eller
avldgsnande ar otillrackligt for att det avsedda resultatet skall uppnas.

Det rader oklarhet om huruvida ett omhéndertagande enligt /3 § polislagen skall betraktas
som ett frihetsberdvande 1 europakonventionens mening. I motiven till polislagen framhalls
att institutet omhéindertagande star i dverensstimmelse med konventionens regler, eftersom
den tidsrymd det ror sig om, hdgst sex timmar, inte 4r att anse som ett frihetsberdvande.'’
Europadomstolen har emellertid i ett fall rérande frihetsberovande for verkstillande av
utvisning ansett att ett omhéndertagande 1 cirka tvd timmar var att bedoma som
frihetsberdvande i konventionens mening.'” Aven omhindertaganden avsevirt kortare 4n sex
timmar ar alltsé enligt Europadomstolen att betrakta som frihetsberévanden.

4.2.2 Husrannsakan och kroppsvisitation

I 19 § polislagen stadgas ritt for polisman som griper, omhdndertar eller avvisar ndgon att
ocksé kroppsvisitera denne. Detta far ske antingen av sikerhetsskil eller for att faststélla den
gripnes identitet.

Enligt 23 § polislagen har polisen ritt att vidta forebyggande atgirder om fara foreligger for
att brott kommer att forovas, som hotar liv eller hilsa eller som kan leda till omfattande
forstorelse av egendom. De atgirder som ndmns 1 lagtexten innefattar att polisen kan avstinga
och utrymma ett omrade och, om det foreligger allvarlig risk for brott, ocksa kroppsvisitera
personer som uppehaller sig pd platsen.

Husrannsakan &r ett annat av de straffprocessuella tvingsmedel som stér till forfogande vid
vissa brott. Reglerna i rdttegangsbalkens (RB) 28 kapitel stadgar att husrannsakan far foretas
vid brott med féngelse i1 straffskalan. Enligt 28 kap 4 § RB meddelas forordnande om
husrannsakan av undersokningsledaren, 8klagaren eller ratten. Beslutet bor fattas av ritten till
exempel da husrannsakan kan antas bli av stor omfattning.

o Berggren, Nils-Olof m fl, ”Polislagen: en kommentar”, Norstedts juridik, Stockholm, 1998, s 92.
10 Berggren, Nils-Olof m fl, ”Polislagen: en kommentar”, Norstedts juridik, Stockholm, 1998, s 94.
" Prop. 1996/97:175 s 43.

1> Europadomstolen, X and Y vs. Sweden No. 7376/76



4.3 Upplopp och valdsamt upplopp

Reglerna aterfinns under rubriken brott mot staten i 16 kap brottsbalken (BrB, 1962:700).
Brottet upplopp 1 16 kap 1 § forutsitter att folksamling stdr ordningen genom att visa uppsét
att med gemensamt vald sétta sig upp mot myndighet och inte skingra sig pd myndighets
befallning. Valdsamt upplopp 1 16 kap 2 § forutsitter att folksamling gatt till forenat vald mot
person eller egendom, oavsett om myndighetsforetridare finns pa platsen.”> Uppsétet méste
vara gemensamt for folksamlingen, det ridcker inte att nigon enstaka deltagare i en annars
fredlig demonstration har uppsat.'* Nagon nirmare definition av vad som utgér folksamling
ges inte.

For valdsamt upplopp kan tre kategorier straffas: anstiftare, anférare och deltagare.

Anstiftare dr den som, ensam eller i forening med andra, ingivit folksamlingens dess
ordningsstorande uppsédt. Anforare dr den som genom ord eller handling tar ledning av
folksamlingens forehavanden. Det kriivs alltsa ett visst métt av aktivitet. Aven den som inte ir
ndrvarande pa platsen men dirigerat folksamlingen, exempelvis via mobiltelefon eller dylikt
kan straffas som anstiftare eller anforare. Aven medverkan till upplopp &r straffbart.

116 kap 1 § 2 st BrB krivs, for att annan &n anstiftare eller anforare skall kunna démas, att
folksamlingen ignorerar tillsdgelse fran myndighetsforetrddare om att skingra sig. Sjdlva
befallningen ges alltsd avgdrande straffrittslig betydelse. Skingringsbefallningen behover
dock inte ges i ndgon speciell form, men det dr ldmpligt att den utropas hogt och tydligt, med
hjalp av megafon eller dylikt. Hinns inte skingringsbefallningen med skall dock denna anses
underforstddd av polisens Gvriga handlande.'

Skingrar sig inte folksamlingen kan alla som ingar déri straffas som girningsmén. Det
behdver inte bevisas att deltagare sympatiserat med folksamlingens uppsét.'’ Det ricker med
deltagande i det gemensamma att inte horsamma skingringsbefallningen.

4.4 Polisens ritt att anvianda vald

Polisens ritt att anvénda véld i sin tjdnsteutovning finns reglerad i /0 § polislagen. Forsta
stycket lyder:

En polisman fdr, i den mdn andra medel dr otillrickliga och det med hdnsyn till
omstindigheterna dr forsvarligt, anvinda vald for att genomfora en tjidnstedtgdrd om,

1. han mots med vald eller hot om vald

3. det dr fraga om att avvdrja en straffbelagd handling eller en fara for liv, hilsa eller
virdefull egendom eller for omfattande skada i miljon,

7. dtgdrden i annat fall dr oundgdngligen nodvindig for den allmdnna ordningens
eller sdkerhetens upprdtthdllande och det dr uppenbart att den inte kan genomforas
utan vald.

B NJA 1995 s 311.

4 Beckman, Nils m fl ”Brottsbalken med kommentar”, 6:¢ uppl., Norstedts, Stockholm 1990, s 236.
15 Beckman, Nils m fl ”Brottsbalken med kommentar”, 6:¢ uppl., Norstedts, Stockholm 1990, s 238 f.
16 Beckman, Nils m fl ”Brottsbalken med kommentar”, 6:¢ uppl., Norstedts, Stockholm 1990, s 238.
'"RH 1994:12, RH 1996:4



Forsta stycket ger uttryck for proportionalitetsprincipen. Punkten 7 ger uttryck for
behovsprincipen. Vidare ges specifika regler for polisens anvidndande av skjutvapen i
Kungorelse (1969:84) om anvindande av skjutvapen i polistjinsten. Dér stadgas i [ §
foljande:

Foreligger rdtt till nédvdrn enligt 24 kap. 1 § brottsbalken, far polisman anvinda
skjutvapen for att avvdrja svdrare vdld mot polismannen sjdilv eller annan eller hot
som innebdr trdngande fara for sddant vald.

Polisen far alltsd under forutsittningen av nddvarn anvénda skjutvapen for att avvérja svarare
vald mot polisman eller annan.

5. Principiellt viktiga fall

Sasom bakgrund till SHK:s bedomningar ldmnas i det foljande nigra belysande exempel pa
myndighetsatgirder anknutna till vissa platser och tider.

5.1 Hvitfeldtska Gymnasiet
5.1.1 Husrannsakan

Aklagare beslot pa kvillen onsdagen den 13 juni att husrannsakan skulle foretas i Hvitfeldtska
gymnasiet, som kommunen upplétit som sovplats 4t tillresta demonstranter.'® Man drojde
dock till torsdagen den 14 juni innan dtgdrden genomfordes, d& en sd omfattande operation
véintades ta mycket tid i ansprak. P4 morgonen den 14 juni beslot polisledningen, som ovan
angivits, att en mur av containrar skulle slds runt skolans omride. Anledningen till denna
omfattande atgidrd grundades pa uppgifter om att en ledningscentral skulle finnas dir och att
forberedelse till vald och hot mot tjdnsteman pagick inom skolans omride. Polisen ville
dirigenom hindra att eventuellt bevismaterial avligsnades fran platsen.”” Beslutet stdddes pa
23 § polislagen. Detta kompletterades med ett beslut att enligt /9 § polislagen kroppsvisitera
de personer som befann sig innanfor avsparrningarna.

5.1.2 Frihetsberovandet och demonstrationsfriheten

Att bygga en ring av containrar runt tre byggnader med syfte att hindra de cirka 500 personer
som fanns pa omradet att ta sig ut innebar otvivelaktigt ett frihetsberdvande. Antalet personer
som befann sig i byggnaderna var mycket stort och tidsatgangen for dittransporten av
containrarna betydlig. Da avspérrningarna inleddes cirka klockan 1030 och avslutades forst
framat midnatt, blev frihetsberovandet alltsi mycket langvarigt, mer 4n tretton timmar.*’
Aklagare ansdg dock vid efterféljande bedomning att proportionalitetsprincipen efterlevts, det
vill siga att atgirden stétt i rimligt forhallande till ingreppets syfte och dess foljdverkningar.!

Frihetsberovandet ledde 1 sin tur till att de personer som befann sig pa skolan hindrades att
delta i fredliga, tillstdndsgivna demonstrationer. Dirmed blev en av foljdverkningarna att
deras grundlagsstadgade demonstrationsfrihet krianktes.

'8 Aklagarens beslut 13 juni 2001, K-nr K89711-01.

! RPS rapport "Rikspolisstyrelsens utvirdering av EU-kommenderingen i Géteborg ar 20017, s 58 f.
20 RPS rapport “Rikspolisstyrelsens utvirdering av EU-kommenderingen i Goteborg ar 2001, s 58 f.
! Overaklagare Bjorn Ericssons beslut 3 januari 2002.



5.2 Skottet mot Hannes Westberg
5.2.1 Héndelseforloppet

Pé kvillen den 15 juni holl “Reclaim the Streets” en “gatufest” pa Vasaplatsen. Tillstand for
denna tillstillning, som méiste beddmas som demonstration, saknades. Darfor stod hela
evenemanget under massiv polisbevakning. Under eftermiddagen och kvillen var ldget
osdkert och stimningen har beskrivits som hitsk. Hannes Westberg deltog i denna fest. Han
hamnade i1 konfrontation med polisen i samband med att han kastade gatstenar. Vid 21-tiden
befann sig Hannes Westberg 1 hornet Vasagatan/Aschebergsgatan. En polisman hade blivit
nedslagen och 14g pa marken mitt i gatan. Hannes Westberg kastade vid detta tillfille tva
stenar mot polismdn pa platsen. Ingen av stenarna hamnade nidrmare &n tvd meter fran
poliserna. Efter att Hannes Westberg kastat den andra stenen avlossade en polisman ett
pistolskott mot honom. Skottet triffade i magen, han stapplade ivdg och segnade ner pa
trottoaren. Situationen bevittnades av ett stort antal personer, bland annat en fotograf som
filmade hela forloppet. Hannes Westberg domdes sedermera for valdsamt upplopp till étta
manaders fangelse varvid uttryckligen hénsyn togs till den skada han tillfogades, vilken nira
nog berévade honom livet.*

5.2.2 Polisens ansvar

Héndelsen vécker fragor om polisens bevipning och vapenanvindning. Kan héndelsen anses
motivera en direkt paskjutning av Hannes Westberg eller hade det i situationen mdjligen réckt
med nagon annan mildare form av vildsanvdndning? Denna fraga har inte kommit att prévas
av domstol da dklagaren funnit att han inte anser sig kunna styrka brott frdn den skjutande
polismannens sida.

5.3 Sambandscentralen

Tolv ungdomar i1 tjugoérsidldern befann sig i en bostadsldgenhet pa Sképplandsgatan i
stadsdelen Hogsbo i Goteborg. Atta av dessa stilldes infor ritta.” De hade samlats dér for att
uppréitta en sd kallad sambandscentral som, enligt deras egen utsago, skulle underlétta for
demonstranter ute pd stan att undvika brdk och poliskonfrontationer. Med hjédlp av en
polisradio, ett antal telefoner, en dator samt tv och radio samlade denna grupp information
som vidarebefordrades till demonstranter via SMS-meddelanden. Tre av SMS-meddelandena,
alla sinda den 14 juni, 16d som foljer:

“Férbereder arrestering pd Hvitfeldtska. Sdger att de har for lite poliser. Namnt
PL 13. Folk mdste dit och hjdlpa till. Sprid vidare”

“Folk forbereder sig pd att forsvara sig inne pd Hvitfeldtska. Polisen for fa. Alla
dit for att hjdlpa sina kamrater”

“Confrontations in Vasaparken. Get There! Police arresting people. If you are
within police lines, break out NOW. More cops coming”

Tingsritten bedomde att sambandscentralen, genom sin verksamhet, haft inverkan pa
mottagarna av SMS-meddelandena och att dessa dérefter startat vdldsamma upplopp, sérskilt

22 Goteborgs tingsritt, mal nr 7521-01.
> Goteborgs tingsritt, mil nr B 6678-01.
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en tjugodrig man som senare domdes for valdsamt upplopp.** Tingsrétten fann pa grund hirav
alla 4tta skyldiga till valdsamt upplopp. Fangelsestraff pa mellan tre och fyra érs fingelse
utdomdes.

Malet overklagades till hovritten, som ansag att det inte gick att bevisa vilka som mottagit
SMS-meddelandena, forutom ovanndmnde tjugoaring, eller vilken inverkan meddelandena
haft pa det fortsatta hiandelseforloppet.” For att valdsamt upplopp skall foreligga krivs att
mottagarna kan definieras som en folksamling i den mening som avses i 16 kap 2 § BrB.*° Det
racker alltsé inte enbart med att mottagarna dr ménga, de maste dven ha ett sddant samband
med varandra att de kan gi till forenat vild mot person eller egendom. Hovriétten fann
emellertid de é&tta atalade skyldiga till medhjilp till valdsamt upplopp och utdomde
fangelsestraff pa mellan ett r fyra ménader och tva ar fyra minader.

5.4 Maskerade demonstranter

Manga av de demonstranter som deltog 1 vdldsamma upplopp under EU-métet 1 Goteborg bar
olika typer av maskering, till exempel kepsar, munkjackor, sjalar eller rdnarluvor. Detta
hindrade polisens arbete med identifiering av demonstranter misstiankta for brott. Det finns
anledning att kortfattat referera nagra uttalanden angdende forbud mot att bara mask vid
allmédnna sammankomster.

[12kap 1 § p 3 och 4 RF skyddas medborgarnas métes- och demonstrations-frihet. Dessa ér
tvd av de grundlaggande friheterna, men de fir begrénsas genom lag med stéd i 2 kap 14 § RF
av hédnsyn till ordning och sdkerhet vid demonstrationen eller sammankomsten eller till
trafiken. Fragan huruvida férbud mot maskering skulle kunna innefattas i sdidan begrénsning
har under det senaste decenniet tagits upp till provning i konstitutionsutskottet och
justitieutskottet.”’

Négra har ansett att en grundlagsindring inte skulle vara nddvéndig, utan att ett
demonstrationstillstdnd skulle kunna villkoras satillvida att forbud mot maskering 1 vissa fall
kunde meddelas. Detta villkor skulle da meddelas i enlighet med 2 kap 14 § RF. Numera dr
det inte ovanligt att polisen 1 sina tillstdnd anger villkor om tid, plats eller marschvég. I vissa
fall har dessa villkor anvints for att undvika konfrontationer mellan olika demonstrationer.”®
Utskotten anser dock att ett villkor som forbjuder demonstranter att bara mask, till exempel
ranarluvor eller halsdukar uppdragna for ansiktet, ar oforenligt med nuvarande lagstiftning.”

Polismyndigheten i Vistra Gotaland anser att ett forbud mot maskering vid allmén
sammankomst bor inforas 1 16 kap BrB. Enligt detta forslag skulle sanktionerna for brottet bli
boter eller fangelse i ett dr, dd en s& hog straffsats skulle mdjliggéra straffprocessuella
tvangsmedel sdsom héktning. Ett liknande forbud finns redan i Danmark. Ett forbud mot
maskering skulle ocksd, hdvdas det, underlétta polisens arbete med identifiering och verka
brottsforebyggande.™

* Hovritten for Vistra Sverige, mal nr B 3492-01.

2 Hovritten for Vistra Sverige, mal nr B 4328-01.

%6 Se ovan under 4.3.

*7 Se bland annat 1992/93:Ju840, 1996/97:K423, 1998/99:K233, 2001/02:Ju272.

*% JO:s beslut 1995-10-10, Dnr 4345-1993.

91993/94:JuU01, 1995/96:JuU14, 1996/97:KU14, 1999/00:KU11

3% Polisens rapport *Polismyndigheten i Viistra Gotaland, EU-kommenderingen 2001, utvirdering”, s 175.
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6. SHK:s bedomningar
6.1 13 § polislagen och Europakonventionen

Under kravallerna i Goteborg gjordes omhéndertaganden enligt /3 § polislagen vid inte
mindre dn 385 tillfillen.’’ Som ovan ndmnts, under 4.2.1, anser SHK att ett omhédndertagande
enligt detta lagrum utgor frihetsberévande.

Frihetsberovanden som en foljd av brottsliga handlingar finns systematiserade i 24 kap RB.
Reglerna dr uppbyggda sa att ett gripande, det initiala frihetsberdvandet, kriver att brottslighet
av viss svarhetsgrad har begétts. Ett gripande foretas i avvaktan pa anhallande av aklagare
som i sin tur beslutas i avvaktan pd att héktningsfrdgan avgdrs av domstol. Det
frihetsberévande som ett omhidndertagande med stod av /3 § polislagen innebdr finner
silunda inte sin plats i detta system.”> Omhéndertagande for stérande av ordningen syftar
enbart till att hindra det stérande beteendet, inte till att stidlla vederborande infOr rétta. Det
rdder alltsd en avgdrande skillnad mellan syftet i /3 § polislagen och 1 art 5(1)c
europakonventionen.

Tillimpningen av regeln om omhéndertagande som den uttrycks i /3 § polislagen tar anses
medfora kravet att polisen gor en individuell bedomning av den som skall omhéndertas.
Massomhéndertaganden dr med andra ord inte tilldtna. Vid demonstrationen pa Jarntorget den
16 juni sparrades omkring 1000 demonstranter in genom polisens dtgdrd och ett hundratal
omhéndertogs med stdd av 13 § polislagen. Att individuella beddmningar dérvid foretogs
framstér som uteslutet.

Enligt SHK:s mening ter det sig sjdlvklart att ett forande av en person fran en plats till en
annan mot dennes vilja utgdr ett frihetsberovande. Att det dessutom medges utrymme for att
kvarhalla personen, fortfarande mot dennes vilja, i upp till sex timmar forstiarker
stillningstagandet. SHK kan sdlunda inte godta lagstiftningsmotivens 4asikt att
europakonventionens regel ar oklar. Av Europadomstolens praxis framgér att 4ven kortare
frihetsberdvanden inte &r tillatna. Eftersom konventionen dr avsedd att skapa “minimum
standard rules” for minskliga fri- och rittigheter, vore en naturlig attityd att soka tillskapa ett
tillrickligt skydd for dessa.”

SHK anser att salunda att /3 § polislagen snarast bor bli foremal for versyn.
6.2 Beslut om husrannsakan 1 Hvitfeldtska gymnasiet

Vad giller den legala grunden for husrannsakan héinvisas till redogdrelsen ovan, under 4.2.2,
for reglerna 1 28 kap 4 § RB. Enligt detta lagrum bor husrannsakan av mer omfattande
karaktér beslutas av domstol. Endast dd verkstilligheten av beslutet bradskar kan det istéllet
fattas av undersokningsledare eller dklagare. SHK anser att risk for fara 1 dréjsmal ej kan
anses ha forelegat, da det tog cirka 12 timmar fran beslut till verkstillighet. Dessutom var
husrannsakningen av sddan omfattning att ett domstolsbeslut hade varit sjdlvklart. Enligt den
karta som bifogats till Goteborgs tingsritts dom i mal nr B6695-01 framgér att det avspérrade
omradet kring skolan var 500-600 meter ldngt och att muren bestatt av cirka 100-150

31 Polisens rapport ”Polismyndigheten i Viistra Gotaland, EU-kommenderingen 2001, utvirdering”, s 126.
32 Bylund, Torleif, ”Tvdngsmedel I”, 1 uppl., Tustus forlag, Uppsala 1993, s 181.
3 Bylund, Torleif, ”Tvdngsmedel I”, 1 uppl., Tustus forlag, Uppsala 1993, s 182.
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containrar. Den tidsrymd som é&tgick for att till platsen fora ett s stort antal containrar och att
stdlla upp dessa utesluter forutsédttningen “fara i drojsmal”.

Ett husrannsakansbeslut av denna omfattning bor avfattas klart och tydligt. I férevarande fall
ar beslutet riktat mot cirka 500 personer som befann sig i en skola. Det anger “okdnd” som
misstinkt. Ingenting sdgs om vilken eller vilka delar av skolans byggnader som var aktuella
for atgarden. Den generella karaktdren av beslutet motsvarar enligt SHK:s mening inte rimliga
ansprak pa rattssdkerhet.

Vidare innebar verkstilligheten av beslutet genom avspérrningen av Hvitfeldtska gymnasiet
ett frihetsberovande. Vare sig i dklagarens beslut om husrannsakan eller i polisens beslut om
dess genomforande har detta beaktats. Lagstdd redovisas inte. Polis och dklagare tycks inte ha
tagit denna fraga till bedomning. Att pa sitt som skett berdva ett stort antal personer friheten
framstér som 1 hog grad godtyckligt och strider ddrigenom mot artikel 9(1) 1 IKMPR.

Frihetsberovandet innebar dessutom att de som befann sig pa skolan, och som kommit till
Goteborg for att demonstrera, inte kunde utdva sin grundlags- och konventionsstadgade ratt
dértill. Harigenom har savil 2 kap 1 § 1 st RF som artikel 21 IKMPR tritts for néra.

6.3 Tillampningen av 19 och 23 § polislagen

Som ovan ndmnts kompletterades beslutet om husrannsakan pa Hvitfeldtska gymnasiet med
beslut att enligt /9 § polislagen kroppsvisitera dem som befann sig inom avsparrningen och
att enligt 23 § polislagen avstinga omradet.

Regeln om avstingning kan rimligen inte tolkas pa annat sitt &n att polisen har ritt att
avstinga enskilda frén att tilltrdda byggnad eller omrade. I detta fall har visserligen ocksé
enskilda hindrats fran tilltrdde till skolbyggnaden, men det priméara syftet med &tgédrden var ju
att hindra dem som fanns pé skolans omrdde att /dmna platsen. SHK kan inte acceptera att
man pa detta sitt fortolkar en skyddsforeskrift i polislagen sa att man darigenom krénker den
personliga friheten hos en stor midngd — manga med all sdkerhet fredliga — demonstranter som
av Goteborgs kommun beretts nattlogi 1 en skola.

SHK accepterar sjdlvfallet att det 1 tringda ldgen kan erfordras drastiska atgérder. Sddana bor
dock icke medfora forlusten av ett minimum av legalitet.

6.4 16 kap 1 och 2 § brottsbalken

For SHK ter sig brottsbeskrivningarna i dessa paragrafer sa élderdomliga och sa
svartillampade att lagstiftningen maste dndras. Det subjektiva rekvisitet om kollektivt uppsét
hos en folksamling — ndgot som i praktiken dr svart intill omojligt att beldgga — bor dndras och
ersdttas med regler som utgar frn ett individuellt uppsat. Ett annat element som ocksa bor
utmonstras ur rattsregleringen dr polisens skingringsbefallning, som &ven den ter sig omodern.
Att ge avgorande straffrittslig betydelse at en sddan atgidrd innebédr rent praktiskt stora
problem. Aven om man bortser frdn eventuella sprakforbistringar foreligger svarighet att ni
alla deltagi{e 1 en folksamling. Brottet bor kunna beskrivas utan sddan formell forutsittning
for ansvar.

3% Jamfor SOU 1944:69 s 207.
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SHK delar sjilvklart domstolarnas &sikt att vdldsamt upplopp ar ett svart sa kallat artbrott dar
ingen annan pafoljd dn fangelse kan komma ifrdga. Kritiken tar i detta sammanhang endast
sikte pa paragrafernas utformning.

6.5 Polisens ansvar for beskjutningen av Hannes Westberg

Det beviskrav som aklagaren har att mdta vid beslut om atal &r att han pa objektiva grunder
skall kunna emotse en fillande dom. En sddan regel medfor att &dklagaren har att gora en
prognos om hur domstolen kommer att doma i malet. Denna kan naturligtvis aldrig goras med
absolut triffsdkerhet. I &tskilliga sammanhang har Riksdklagaren och andra dklagare vid
besvirliga bevisprovningar uttryckt sig sé, att den forevarande saken &r av sddan beskaffenhet
att den inte bor undandras domstols provning. SHK anser att aklagaren i forevarande fall
borde ha begagnat sig av det sist anforda forhillningssittet. Aklagaren skall sjélvfallet inte
falla undan for en allmin opinion eller tillmdtesgd massmediala krav pad domstolsprovning.
Vad som tycks framga av utredningen om beskjutningen ger emellertid bilden av ett forlopp
dér det ter sig mindre sannolikt att enda mojligheten att forhindra ytterligare vald fran Hannes
Westbergs sida var att beskjuta honom péd sitt som skedde. SHK finner det darfor
otillfredsstéllande att situationen inte blivit genomlyst genom mélsdgande- och vittnesforhor i
domstol.

6.6 Sambandscentralsmalet™

Dessa domar vicker ménga fragor. Lasta med nu vunnen distans till hdndelserna far man en
kdnsla av att domstolarna ryckts med i en allmén strdvan att sdtta stopp for valdshiandelser av
det slag som forekom i samband med EU-toppmotet i Goteborg. Dérvid tycks man ha tappat
bort den kyliga vérdering av subjektiva och objektiva rekvisit som man forvintar sig i
brottmalsdomar.

Den forsta fraga som instéller sig dr huruvida de citerade SMS-meddelandena verkligen kan
tas till intdkt for pastaiende om adagalagt uppsat till valdsamt upplopp eller medh;jélp dartill.
Kan meddelandena inte lika gdrna lisas som uppmaningar att ge sin mening tillkdnna?
Uttrycket “break out NOW” 1 sista citatet kan vél rimligen inte ses som uppmaning till vald
utan snarare som en uppmaning att ge sig ivag fran platsen for att undvika vald. SHK fragar
sig vart bevisregeln “in dubio pro reo” tagit vigen vid bedomningen i detta mal.

Nista fraga ror den kollektiva skulden. Det framstir for SHK som egenartat att det
individuella handlande som dr forutséttningen for straffansvar, kan férenas med pastaendet i
hovrittsdomen om “liknande ideologisk uppfattning” som ett matt pd gemensamt brottsligt
uppsat.

En ytterligare fraga dr den som ror brottets objektiva sida. Kan det verkligen anses utrett var,
vem, hur, vilka och hur manga som nétts av meddelandena och vilken effekt detta i sa fall haft
pa mottagarnas agerande?

SHK har svart att kdnna sig Overtygad om att alla dttas individuella straffrattsliga ansvar
verkligen blivit bortom rimligt tvivel styrkt.

%> Hovritten for Vistra Sverige, mal nr B 4328-01.
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6.7 Maskerade demonstranter

Som anmérkts ovan, under 5.4, tillhor demonstrationsfriheten de grundliggande friheterna.
De av RF angivna mojligheterna till inskrdnkningar dédrav avser endast sddant som har att
gora med ordning och sdkerhet vid demonstration eller hdnsyn till rikets sdkerhet och
folkhdlsan. SHK kan inte finna att polisidra ansprdk pé att kunna identifiera
demonstrationsdeltagare som upptrader brottsligt eller ordningsstérande kan hianféras under
de av RF uppstillda undantagen. Om en maskerad person upptriader i en demonstration pé ett
sadant sitt att polisen har ritt att gripa honom skall han naturligtvis vid gripandet demaskeras
och 1 likhet med en omaskerad identifieras. SHK kan dérfor inte stélla sig bakom ett
maskeringsforbud vid demonstration. Visserligen kan det te sig ologiskt att den som genom
demonstration vill ge sin mening till kiinna ocksd vill vara anonym, men SHK kan inte finna
att det star i Overensstimmelse med RF att forbjuda ndgon att dolja sitt ansikte i ett sadant
sammanhang.

6.8 Straffmitningen®®

SHK har ur Brottsforebyggande radets statistik sammanstéllt en tabld innehdllande domar for
upplopp och valdsamt upplopp under aren 1995 till och med 2000. Som framgar av denna har
den genomsnittliga paféljden per &r for dessa brott varit mellan 1,4 ménader som ldgst och 13
ménader som hogst. Statistik for 2001 och 2002 foreligger av naturliga skél dnnu inte. Det kan
emellertid redan nu med sdkerhet sdgas att den genomsnittliga strafftiden for dessa bada ér i
avseviard man kommer att Gverstiga tidigare genomsnitt.

De utdomda straffen i samband med kravallerna i Goteborg har utlost en omfattande debatt i
medierna. Ménga skribenter har papekat att straffen helt saknar 6verensstimmelse med vad
som tidigare forekommit. Innan samtliga domar vunnit laga kraft dr det dock for tidigt att
komma med definitiva omdomen 1 straffmétningsfragan. Det synes emellertid vara rimligt att
pasta att straffen visar pad ett trendbrott i straffmitningen avseende den ifragavarande
brottsligheten. Vad som ocksa kan konstateras dr att domstolarna i ringare man dn vad som
eljest ar vanligt tagit hiansyn till de atalades alder och det forhéllandet att ménga tidigare varit
ostraffade.

SHK noterar att ett stort antal ansokningar om provningstillstdnd 1dmnades utan bifall till dess
Hogsta Domstolen pé ett relativt sent stadium tog upp frdgan om staffmitningen i mal nr
B4850-01 och darvid kraftigt sédnkte pafoljden for den atalade. Detta har 1 sin tur inneburit att
domar avkunnade i underinstans dérefter mildrats.

SHK:s asikt dr att réttsvisendet dr och skall vara en stabiliserande faktor i varje samhélle.
Salunda bor réttsviasendet forhalla sig avvaktande till uppblossande nya foreteelser i
samhéllslivet och inte lata sig ryckas med till snabba kast i stadgad praxis i frdga om
exempelvis straffmitning. Aven en deltagare i ett valdsamt upplopp bér kunna forutse vad
hans upptradande kan leda till. Plotsliga dramatiska skdrpningar av polisingripanden och av
straff dr enligt SHK:s mening inte foreteelser som hoér hemma 1 ett vdl fungerande
rattssamhille.

3¢ Se under 9.2.
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7. Slutord

SHK — vars uppgift bland annat dr omsorgen om méinskliga rittigheter &ven pa hemmaplan —
har ként en forpliktelse att efter de uppgifter om hur minskliga fri- och rittigheter kan ha
tritts for ndra under héndelserna i Goteborg i juni 2001, skaffa sig en uppfattning om
barkraften 1 sddana uppgifter. En sddan undersékning kan sjilvfallet av resursskél inte bli
uttdommande och heltdckande. Emellertid har de hidndelser som granskats i flera fall visat sig
innefatta foreteelser vars dverensstimmelse med internationella och nationella regler om fri-
och rittigheter kan ifragasittas. Dessa har vi efter redogdrelsen for gillande regelsystem och
intrdffade hindelser gjort till foremal for sammanfattande bedomning i avsnitt 6.

I den mén SHK:s bedomningar utmynnar 1 forslag till &ndringar 1 lagstiftningen kommer de
att overldmnas till justitiedepartementet med hemstillan om beaktande.

For SHK:s styrelse

Eric Ostberg
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8. Presentation av SHK

Svenska Helsingforskommittén for Méanskliga Rattigheter bildades 1982 och dr en politiskt
och religiost oberoende icke-statlig organisation. Kommittén granskar efterlevnaden av
grundldggande ménskliga réttigheter i enlighet med det sd kallade Helsingforsdokumentet
frdn 1975 och samarbetar med projekt i syfte att utveckla demokrati och stdrka det civila
samhallet.

Styrelseledamaoter 2002:

Gerald Nagler, Ordférande
Percy Bratt, Vice Ordforande
Barbro Hedvall
Bo Pellnis
Arne Ruth
Jan af Sillén
Susanne Urwitz
Maciej Zaremba
Eric Ostberg

Kansliet i Stockholm 2002:

Robert Hardh, generalsekreterare
Marie Manson, projektsamordnare
Asa Bergqvist, handliggare
Natasha Jevtic Esbjornson, handlaggare
Erik Esbjornson, handlédggare
Boris Petrovski, mediagranskare
Sophia Ponzio, administrator
Peter Oholm, handliggare

Filtkontoret i Belgrad 2002:

Ann-Marie Bostrom, Balkanexpert
Vasa Pasic, Administrativ chef
Natalija Bratuljevic, handlaggare
Zoran Zivkovic, handlaggare

Svenska Helsingforskommittén har drygt 160 medlemmar. Bland medlemmarna finns
ledamdter av Sveriges Riksdag, Svenska Akademien, Vetenskapsakademien, Sveriges
Advokatsamfund, Forfattarforbundet, fackliga organisationer och personer med sarskilt
intresse for fragor som ror ménskliga réttigheter.
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9. Bilagor

9.1 Lagtext

Europakonventionen

5(1)

Envar har rdtt till frihet och personlig sdikerhet. Ingen ma berévas
sin frihet utom i foljande fall och i den ordning som lagen
foreskriver:

a) da ndgon lagligen dr berovad sin frihet efter fillande dom av
vederborlig domstol;

b) dd ndgon lagligen dr arresterad eller eljest berovad sin frihet
antingen med anledning av att han underldatit att uppfylla domstols
lagligen givna foreldggande eller i dndamdl att uppna fullgérande
av ndgon i lag foreskriven skyldighet,

¢) da nagon lagligen dr arresterad eller eljest berévad sin frihet for
att stdllas infor vederborlig rittslig myndighet sdsom skdligen
misstdankt for att ha forévat brott, eller ndr det skdligen anses
nodvindigt for att forhindra honom att begd brott eller att
undkomma efter att ha gjort detta;

d) da en underdrig i laga ordning dr berdvad sin frihet for att
underga skyddsuppfostran eller for att instdllas infor vederborlig
rdttslig myndighet;

e) dd ndagon lagligen dr berévad sin frihet till forhindrande av
spridning av smittosam sjukdom eller emedan han dr sinnessjuk,
alkoholist, hemfallen at missbruk av droger eller losdrivare,

f) dd nagon dr lagligen arresterad eller eljest berévad sin frihet till
forhindrande av att han obehorigen inkommer i landet eller som ett
led i forfarande for hans utvisning eller utldimnande.

Internationell Konvention om Medborgerliga och Politiska
Riittigheter

Artikel 9(1)

Envar har rdtt till frihet och personlig sdkerhet. Ingen mad utsdttas
for godtycklig arrestering eller annat godtyckligt frihetsberovande.
Ingen ma berévas sin frihet utom pd sddana grunder och i sadan
ordning som foreskrivs i lag.

Artikel 21

Rdtten till fredliga sammankomster skall erkdnnas. Utovandet av
denna rdttighet ma ej underkastas andra inskrdinkningar dn sddana
som foreskrivits i lag och som i ett demokratiskt samhdlle dr
nodvindiga med hdnsyn till den nationella sdkerheten eller den
allmdnna sdkerheten, den allmdnna ordningen (»ordre publicy), for
skyddande av den allmdnna hdlsovdrden eller sedligheten eller av
andra personers fri- och rdttigheter.
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Regeringsformen

2 kapitlet 1 §
Varje medborgare dr gentemot det allmdnna tillforsdkrad
1. yttrandefrihet: frihet att i tal, skrift eller bild eller pd annat sdtt
meddela upplysningar samt uttrycka tankar, dsikter och kdnslor,
2. informationsfrihet: frihet att inhdmta och mottaga upplysningar
samt att i ovrigt taga del av andras yttranden,
3. motesfrihet: frihet att anordna och bevista sammankomst for
upplysning, meningsyttring eller annat liknande syfte eller for
framférande av konstndirligt verk,
4. demonstrationsfrihet: frihet att anordna och deltaga i
demonstration pa allmdn plats,
5. foreningsfrihet: frihet att sammansluta sig med andra for
allmdnna eller enskilda syften,
6. religionsfrihet: frihet att ensam eller tillsammans med andra
utova sin religion.

2 kapitlet 14 §

Motesfriheten och demonstrationsfriheten fdr begrdinsas av hdnsyn
till ordning och sdkerhet vid sammankomsten eller demonstrationen
eller till trafiken. I ovrigt far dessa friheter begrinsas endast av
hénsyn till rikets sdkerhet eller for att motverka farsot.
Foreningsfriheten  far  begrdnsas  endast  savitt  gdller
sammanslutningar vilkas verksamhet dr av militar eller liknande
natur eller innebdr forfoljelse av folkgrupp av viss ras, med viss
hudfdrg eller av visst etniskt ursprung.

Polislagen

13§

Om ndgon genom sitt upptrddande stor den allmdnna ordningen
eller utgor en omedelbar fara for denna, far en polisman, ndr det dr
nodvdindigt for att ordningen skall kunna upprdtthdllas, avvisa eller
avldgsna honom frdn visst omrdde eller utrymme. Detsamma gdller
om en sdadan dtgdrd behovs for att en straffbelagd handling skall
kunna avvirjas.

Ar en dtgird som avses i forsta stycket otillriicklig for att det
avsedda resultatet skall uppnds, far personen tillfdlligt
omhdndertas.

19§

En polisman som med laga stod griper eller annars omhdndertar
eller avldgsnar ndgon far i anslutning till ingripandet kroppsvisitera
denne i den utstrdackning som dar nédvandig

1. av sdkerhetsskdl for att vapen eller andra farliga foremal skall
kunna tas om hand, eller

2. for att hans identitet skall kunna faststdllas.

En polisman fdr ocksd kroppsvisitera i den utstrdckning det behovs
for att soka efter vapen eller andra farliga féremdl som dr dgnade
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att anvdndas vid brott mot liv eller hdlsa, om det med hdnsyn till
omstdndigheterna kan antas att ett sddant foremal kan forklaras
forverkat enligt 36 kap. 3 § brottsbalken.

23§

Kan av sdrskilda skdl risk anses foreligga att ndgot brott, som
innebdr allvarlig fara for liv eller hdilsa eller for omfattande
forstorelse av egendom, kommer att forévas pd en viss plats, fdr en
polisman i syfte att avvdirja brottet eller bereda skydd mot detta

1. bereda sig tilltrdde till ett hus, rum eller annat stdlle for att soka
efter spriangmedel, vapen eller ndgot annat farligt foremal,

2. avstinga, utrymma eller forbjuda tilltrdde till ett hus, rum eller
annat stille, meddela forbud mot flyttande av visst foremal eller mot
trafik med visst kommunikationsmedel eller vidta ndgon annan
sddan atgard.

Foreligger allvarlig risk for brott som avses i forsta stycket, far en
polisman for att soka efter ett farligt foremal dven kroppsvisitera
personer som uppehdller sig pd platsen.

En atgdrd som avses i denna paragraf far endast om fara dr i
drojsmdl vidtas utan foregdende beslut av polismyndigheten.

Riittegdangsbalken

28 kapitlet 4 §

Forordnande om husrannsakan meddelas, utom i fall som avses i
tredje stycket, av undersokningsledaren, dklagaren eller riditten.
Forordnande om husrannsakan for delgivning skall alltid meddelas
av rdtten. Kan i annat fall husrannsakan antas bli av stor omfattning
eller medfora synnerlig oldgenhet for den hos vilken dtgdrden
foretas, bor, om det inte dr fara i drojsmdl, dtgdrden inte vidtas utan
rdttens forordnande.

Fraga om husrannsakan far ritten ta upp pd yrkande av
undersékningsledaren eller dklagaren. Efter dtalet far rdtten dven
pd yrkande av malsdgande eller sjilvmant ta upp en sdadan frdga.
Frdga om, husrannsakan for delgivning tas upp av rdtten sjdilvmant
eller pa yrkande av polismyndighet eller dklagaren.

Forordnande om husrannsakan for eftersékande av den som skall
héiktas enligt beslut som avses i 24 kap. 17 § tredje stycket eller
hdmtas till instdllelse vid rdtten meddelas av polismyndighet eller
polisman enligt bestdmmelser i polislagen (1984:387).

Brottsbalken

16kap 1§

Stor folksamling allmdn ordning genom att adagaldgga uppsat att
med forenat vald sditta sig upp mot myndighet eller eljest framtvinga
eller hindra viss dtgdrd och skingrar den sig ej pd myndighets
befallning, domes for upplopp, anstiftare och anforare till fingelse i
hogst fyra dr och annan deltagare i folksamlingens forehavande till
boter eller fingelse i hogst tvd dr.
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Om folksamlingen skingrar sig pa myndighets befallning, domes
anstiftare och anforare till boter eller fdangelse i hogst tva dr.

16kap 2 §

Har folksamling, med uppsat som i 1 § sdgs, gatt till férenat vald a
person eller egendom, domes, vare sig myndighet var tillstddes eller
ej, for valdsamt upplopp, anstiftare och anférare till fdangelse i hégst
tio dr och annan deltagare i folksamlingens forehavande till béter
eller fangelse i hogst tvd ar.
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9.2 Statistik

Personer domda till fangelse efter brott och fangelsetidens langd ar

1995-2000

Brott
1995

Upplopp (1)

Valdsamt upplopp (2)
1996

Upplopp (1)

Valdsamt upplopp (2)
1997

Upplopp (1)

Valdsamt upplopp (2)
1998

Upplopp (1)

Valdsamt upplopp (2)
1999

Upplopp (1)

Valdsamt upplopp (2)
2000

Upplopp (1)

Valdsamt upplopp (2)

Fangelsetidens langd i manader

>1 Exakt1 1-2 2-3 3-4 4-6 Exakt6 6-12 Exakt12

12-24 24 -48 <48

Tot

Genomsnitt
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